TKP'nin kutlamakta oldugumuz 59. kurulug yilds-
niimii, Tirkiye komiinist hareketi igin gercekten
kritik bir anda geldi. Sorunlar biiyiidii, farkh teorik
yanasimlara, farkli siyasetlere, yogun bir tartigmaya
doniigtii. Bugiin TKP'de Lenincilerin zorl yla,
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nasil eBitmesi, yetigtirmesi gerektigini

gosterir” (Lenin, ¢.31, 5.57).
Parti icindeki hatalann, eksiklerin en ufak
ayrntisina i&;l: tartigimas, parti ici savagimm

yignlar 6niinde bir savagim siiriiyor.

Atiim'in sayfalan cilali sbzler, buyiik ciimle-
lerle dolu. Ama bunlar sorunlan ¢dzmeye yetmiyor.
Onun icin, buginlere nasil geldigimizi, bugiinkii
savagin anlamini, Sniimiizdeki sorunlar: ve bunlann
¢oziim yolunu kisaca ele almak yararli olacaktr.

Tiirkiye Komiinist Partisi'nde bugiin yiiriiyen
savagimin ozii, igerigi partinin Leninci bir programa
sahip olmasi sorunudur. Giinliik savassn icinde
ortaya ¢ikan, hepimizin gayet iyi bildigi ciddi siya-
sal ve taktik farkhihklar, Uciincii Programin eklektik
ve yer yer oportiinist yapisinca koriikleniyor,

Lenincilerin kigilerle alip veremedilderi birsey
yoktur. Kigiler belirli bir siyasetin araci oldugu
kadanyla onemlidir. Asil sorup ideolojik ve siyasal-
dir. Ve de bugiin parti iginde oportiinizm, ortacik,
Leninizm olarak ii¢ ayri egilim belirmigse, bunda
TKP'nin derin yanhglar, eksikler, tutarsizliklar
tagtyan Programinin 6nemli katkist vardir.

Lenin, "Simdiye kadar yok olan biitin dev-
rimeci partiler giigierinin kaynagini gdremedikleri,
zayifliklanni tarfigmaktan korktuklari ve kendini
begenmislige diigtiikleri igin yok oldular. Ne var ki
biz yok olmayacagiz ¢iinkii bu zayifhkiarimizi tartig-
maktan korkmuyoruz ve onlann iistesinden geimeyi
ogrenecegiz" (Lenin, Toplu Yapitlar, ¢.33,5.311)

Biz, Lenin'in dgudiinii tutuyoruz, eksiklikleri
ve yanliglari tartigmaktan korkmuyoruz. Bunu
orgiitimiiziin gelecegi icin yapiyoruz. Yanhglann
aGik tartigmasindan korkanlarin ''6fke"'leri, dediko-
dulari, engetleme ¢abalar1 bizi yiudirmayacaktir.

Bir komiinist partisinin yanhglarina kars:
tutumu, onun Leninciliginin  baghca Olgiitiidir,
Lenin'in asafida okuyacafimiz ¢ok onemli sozleri
buna kanittir.

"Bir siyasal partinin kendi hatalarna
kargi tutumu, partinin ne denli icten
oldugunu, smifina ve emekgi halkina
kars: yiikiimliiliklerini pratikte ne denli
yerine getirdigini degerlendirmenin en
onemli ve givenilir yollarindan biridir.
Bir hatayi agik yiireklilikle kabul etmek,
nedenlerini saptamak, ona yol agan
kosullari ¢oziimlemek ve onu diizeltme
araclarin:  belirlemek, bu ciddi bir
partinin denek tagidir. Bu, partinin
gorevieri nasil yerine getirmesi gerekii-
gini ve simfin, daha sonra da yignian

Oniiniin tikafimamasit gerekir. Parti kendini ancak
bu yoldan geligtirebilir. Yanhg egilimleri saflarindan
ancak bu yolla yiklayabilir.

Hatalann ve yanlislarin tartigilmasini, ne cesit
parlak cilali sbzlere sarip sarmalayarak olursa olsun
engellemeye kalkmak, TKP'ye yarar degil, zarar
getirir.

Yazik ki, Bilen yoldag, Atiim'in Eyliil 1979
sayisma yazdigi, “TKP 60'na Bastt™ adli yazida
tam da bunu yapiyor, ideolojik savasimi engelleme-
ye galigtyor. Soyle diyor:

"Kominist Partisi, biz komiinistler
Lenin'in daha bir dgtidiinii hi¢ kafamz-
dan gikarmiyoruz. Lenin der ki: “Biz
dilgman kargisinda bile yanhghklanimiz
gizlememeliyiz. . Bundan korkan
devrimci degildir.” “‘Sogukkanlilig: ve
dayanct kaybelmemek, ge¢migte yapi-
lan hatelart sistemli diizeltmek, iggi
yiginlar arasinda, sendikalarda ve bunla-
nn diginda ¢ogunlugu kezanmak Igin
diregken ¢aligmak.”

Evet biz, Tirkiye Komiinist Partisi
tiyeleri, " biz komiinistier eylemlerimiz-
deki zayifliklari, yanlhiglan hi¢bir zaman
sessizce gecirmedik, gecirmeyecegiz.
Tersine bu zayifliklardan ve yanhglardan
daha hizla ve biishiitiin kurtulmak icin
elegtirilerden  sakinmayacagiz, Ama
bununla partimizi gevezelik Kuliibiine
gevirtmeyecegiz. Biz komiinistler bueles-
tirileri yikier degil, yapier bir bigimde,
partimizin Lenincibirligini daha da pekis-
tirmek igin, drgiitlii olarak yapiyoruz, ya-
pacafiz” (1. Bilen, A lim, Eylil 1979).

Bilen yoldasin bu sozierini ayiklayinca, su
ti¢ fikirle kargilagiyoruz: 1) TKP, zayifliklarin1, yan-
higlanm hicbir zaman sessizce gegigtirmedi, elegtiri-
Ozelegtiri mekanizmasim igletti. 2) Ama partiyl
tartigma kuliibiine cevirmek olmaz. 3) Hem de
elestiriler, yikici degil, yapiel, orgiitli olmak zorun.
dadir.

Birinci fikir ¢cok su gotiiriir yoldaslar. TKP iist
yonetiminde ve buna bagh olarak-tabaninda eles-
tiri-6zelegtiri mekanizmasinin isletildigi ¢cok su go-
tirlir. TKP iginde (birakin yiginlar ontindeyi, parti
icinde) elegtiri-Gzelestiri (istin alti paylamasi an-
laminda degil, gercek bir elegtiri-Ozelestiri) igletil-
memigtir. -Soylenebilir mi, nerede, ne zaman igletit-
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mis? Konferans'da mi? MK Plenumu'nda m? Igle-
tilmedi. Parti basanmda mi? Isletiimedi. Iste bu ne-
denle, Bilen yoldagin bu sozleri ancak ''zevahiri
kurtarma"” gabasi olarak yorumlanabilir.
fkinei fikir, apacik, parti igi tartigmay: "'dev-
rimei' kilif altinda onleme ¢abasidir. Bir komiinist
partisini tartisma kuliibiine g¢eviren tartigmalar
neler olabilir? Ulkenin ve devrimin sorunlanndan
uzak soyut entellektiiel tartigmalar, bos gevezelikler
olabilir. Son aylarda yitkselen tartigmalari ise higbir
iyi niyetl! komiinist "tartisma kuliibii egilimi" ola-
rak yorumlamiyor. O zaman bu sézleri yaziya kat-
manin amaci bellidir, Tirkiye komiinist hareketinin
higbir déneminde girmedigi denli yaygin, yaratici
ve teorik diizeyi olan tartigmay! 6nleme cabasidir.
Ugiincti fikir, “Grgiitlii elegtiri” ile “yikicilik-
yapicilitk” kavramlarim birlestirdigine gore mantig:,
Orgiit icinde yapilan elestiri yapici, yifiniar oniinde
yapdan elestiri yikicidir bigimindedir... Nereden
nereye geldiler... Aym Atilim, Subat 1977'de ideo-
lojik savagimm ©Onemini vurgularken Lenin'den su
alintiyr yapiyordu:
"Lenin der ki, 'Kongre kararlarimn en
genig Ol¢lide tartigilmasimi saglamaliyiz.
Her parti iiyesinden bu kararlara bilingli
ve elestirisel tutum istemeliyiz. i§gi sini-
fi Srgiitlerinin  gu veya bu karan destek-
lediklerini, yahutta desteklemediklerini
acikga sbylemelerini sajlamaliyiz. Biz
demokratik santralizmi gercekten, ciddi
olarak uygulamayi, parti sorunlannin
bilingle ¢oziimiine ig¢i yiginlarini cek-
meyi kararlagtirdiysak bu tartigmay:
basinda, toplantilarda, derneklerde ve
guruplarda yiiriitmeliyiz' (Lenin, c.13,
5.64)" (A fthm, Subat 1977) (abg).
Lenin'in bu soyledikieriyle, Bilen yoldagin
yukandaki paragrafini karsiastinin, nereden nereye
gelindigi gok agik ortaya ¢ikar.
Yikiar elestiri, Aaksiz elestiridir. Yapici eles-
tiri, hakli olan ve de ¢oziim yollan Gneren elegtiri-
“dir.
/ Orgutli  elestiri, yani orgit icinde elestiri
sorununa gecmeden Once bir noktaya dikkat ¢eke:
lim. Bilen yoldag o yukarida okudufumuz sozleri
boyle birdenbire, acaba neden sdylemigtir? Neden
elegtiri yapilabilecegini sozde kabul etmek ama
getirdigi devrimci goziikken kisitlamalarla 6nlemek
cabast i¢ine girmigtir? Bu zorunluiugu neden
hissetmigtir? Ciinkii yoldaglar, Tiirkiye komiinist
hareketi acgik tartigma fikrini son hizla benimse-
mektedir. Aqik tartigmanin Oniine artik . ancak
dolayh kusatmalaria gegilebilir.
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“Orgiitlii elegtiri” yani orgit icinde elegtiri
sorununa gelelim. Oportiinistlerin ve ortac: opor-
tiinistlerin Lenincileri her zaman ve her yerde oldu-
gu gibi bizde de orgiitsel acik "yakalayarak "' vurma-
ya caligacaklan biliniyordu. Bu nedenle, [§ginin Sesi
Yaywmlan, Cemil Silahtar yoldasin Parti Disiplini
adlhi kitabini yaymnladi. Tartigmanin nerede, nasil
yapllacagi konusunda; tiim komiinistler bu kitab:
okumalidirlar.

Oportiinistler de, ortacilar da partinin gizli
caligmastyla, acik ideolojik savagimi birbirine
Kkarsit gibi gostermeye ¢aligiyorlar. Oradan da "liki-
dasyon” gibi giiliing, yanhg kullanidmsg bir suglama-
ya vanyorlar. Ama Oyle degildir. Konspirasyonu
ideolojik sorunlara tagimak is¢i stnifina, emekgi
halka ihanettir. Tim sorunlar enine boyuna,
apacik tartisiimak zorundadir. Acik tartigma mili-
tanlann ve is¢i sinifimin bakigimt agryor, ¢ikan so-
nuglar gok daha koklii oluyor. Kimse de gizlenemi-
yor koselere. Herkes ne ise, hem partinin, hem y1-
ginlarin oniinde gergek kisiligiyle ortaya ¢tkiyor.
Onun igin, yiginlarin Oniinde tartigmaktan bagka
Leninci bir yéntem yoktur.

Programin yanhs ve tutarsiz ydnlerini tarts-
maya ge¢meden &nce son bir noktay vurgulayalim.
Lenin, Mengeviklerle olan ideolojik ve Orgiitsel
farkliliklanini aynntii olarak sergiledikten sonra
‘bize goriislerimizi tam olarak savunma hekki
tamindig siirece kendi bagina bu farkhhklan tek bir
_partide birlikte c¢abymaya engel olarak goérme-
yiz" (Lenin, ¢.8, 5.13) (ab¢) demistir. Tiirkiyeli Le-
ninci komiinistlerin tutumu da boyle olacaktir!

TKP'NiN
UCUNCO PROGRAMINI

DUNU VE BUGUNUYLE
NASIL

DEGERLENDIRMELIYiZ

TKP'nin Ugiincii. Programi, iginde Leninci
ve oportiinist goriigleri birlikte (hem de her konuda
birlikte) tasiyan bir programdir. Ugiincii Program
kendi kendiyle celisen bir programdir. Programi
degerlendirirken bu gercegi her zaman akilda tutma-
hyz.

Programin yazildig1 donemde iic ayn egiiim
vardi, bugiin de vardir: Oportiinizm, ortacilik, Leni-
nizm. Leninciler o donemde giigsiizdiiler, ideolojik
diizeyleri yiiksek degildi, pek cok sorunu da yeterin-
ce kavramamiglardi. .

Programun ve Lenincilerin Programa kars:
tutumlannin bugiiniine ge¢meden Once, Programin
ortaya ¢ikig siirecini iyi anlamamz gerekiyor. Bir-
denbire bugiinlere nasil geldik? Boyle Program
bugiinii getirir, kacimimaz. Kendi iginde celisen bir
Programdan, ciddi farkliiklann ‘oturdugu. bir orgiit
cikaca apagik bellidir.

Peki, bu Program nasil ortaya ¢ikti? Iste onu,
o ortamu, o sireci anlamak, aym zamanda Leninci-
lerin o gunlerdeki ve ondan sonraki 7 yil i¢cindeki tu-
tumlann: da anlamak demek olacaktir. Lenincilerin
gercek gelisim cizgisini acik yiireklilikle halkimiza
agtk etmek de bizce Programi elestirmek denli
Shemli bir gorevdir.

I

PROGRAMIN DUNU

Program nasil bir ortamda dogdu? 1973'e gelindi-
ginde, TKP'nin Programn yoktu, Tiziigi yoktu,
yayini- yoktu, oOrgitii yoktu, yeni yeni birgeyler
oluyordu. Bunlar parti yayinlannda agiklanmig,

hepimizin bildigi seylerdir. 1932'de. yapilan 4.
Kongre'den bu yana da Kkongresi toplanmamisti.
Demek ki, yoldaglar 1970'lerin baginda gercek bir
parti yoktu ortada. Bunun adi likidasyondur. Kisi-
sel kahramanliklar ne olursa olsun, koca bir tarihsel
dénemi kaplayan likidasyon!

Bilen yold , Eyliil 1979 Atiim'ina yazdifison
yazida Lenincileri likidatorliikle suglamaya getiri-
yor. Likidasyon, partinin kapisina kiiit varmak de-
mektir, partiyi eritmek, yok etmek demektir. iste
o Lenincilerde yoktur.

Ote yanda, TKP'nin koca bir tarihsel donemi-
ni kapsayan gercek likidasyonun nedenleri ve suglu-
lart nedense bir tiirlii agiklanmamgtir! Cezaiandinl-
mamstir. Biz onlara sorduk. Tek suglu, vur 6imiige
cinsinden, Glen genel sekreter miydi, Yakup Demir
yoldag miydi? Nerededir bunun yamt:?

Evet, likidasyonun nedenlerini de, suglulann

da aciklayamazlar. Bu nedenle klasik bir ortac: kay--

tarmacilikla ve de "Leninciler geriye degil, ileriye,

geleceie bakar'' yollu bir demagojiyle sorunun

iistd ortilldi. Koca bir tarihsel donemi kapsayan

likidasyon igin yazilanlan agagiya ahyoruz. Dikkat

edin, Oyle bir "hamaset var ki, adami alip gotiirii-

yor. Ama higbir sey sdylemiyor. Okuyalim:
"'1932'de Dordiincii Kongre degisen ko-
sullar1 gozoniine alarak, lkinci Prog-
ramin degistiriimesini kararlagtirdy. ...
Dérdiincii Kongre'nin aldigi karann uy-
gulanmast, yani Ugilincii Programin ha-
zirlanmast gecikti. Bu gecikmenin nede-
m, siirekli agir terdr, cok zor gizlilik
kosullan, parti yOnetiminde uzun siire
oportiinistlerin Program ve Tuziigiin
yenilenmesi onerilerine aldirmamalan-
dir' (TKP Programi, s.4) (abg).

"Partimiz zor bir durumdan kurtuidu,
dar bogazlardan gecti. Parti Leninci
savag yoriingesine oturdu. Bu silkinme ve
kalkinma atilimina parti MK Politik Biiro-
su'nun 24 Mayis 1973 oturumundaaldig
karariar yol agti. Konferans bu tarihsel
gercegi saptadi’” (TKP Programu, s.9).

"Tiirkiye Komiinist Partisi, partimiz,
uzun yilardir kongre, genel bir forum
yapmamstir. IV. Kongreden ‘bu yana
¢ok uzun yillar ge¢mistir. Bu arada
ancak Merkez Komitesi'nin sira ve
olaganiistii Plenumlan olmugtur. Zaman
asimm uzundur. Bunun nedenlerini aras-
tirmak, incelemek, soz yok, gereklidir.
Bu, partimizin savag tarihi i¢inde olmus-
tur, ge¢mistir. Bundan ders ¢ikarmak
zorunluktur.

"Biz, komiinistler, Leninci gercekgci-
yiz. Komiinist morali her zaman temiz
tutanz. Olgular direngendir. Mizrak qu-
vala stmaz. Partimiz, uzunca bir siireg,
uyusuk, beceriksiz kalmgtir. Yifinlar-
dan, politik yasamdan, savastan kopuk
kalmgtir. Bir bakima erimistir. Bu ol-
guyu yalmz nesnel (objektif) kosullara:
Burjuvazinin uyguiayageldigi yasaklara,
sert baskilara, sikiyonetimlere yiikleye-
meyiz. Burjuvazinin 55 yi1l boyunca siir-
diirdigy sert teror partinin geligmesini
engeliemistir. Ama bu nedenlerin hepsi
degildir. Bunun, boylesi bir durumun
nedenlerinden birt de partinin genel
yonetiminin  yeteneksizligidir.  Kimi
yoneticilerinin, ¢ogu kez Leninci gizgi-
den kaymalanidir. Boylesi bir durum,
sonsuz suriip gidemezdi. Buna kesiniikle
son vermek zorunluktu. Silkinmek, par-
tiyi ayaga kaldirmak, onu savag yorin-
gesine oturtmak sorunu boylu boyunca
kargimiza dikilmigti. Bu, kesinlikle ¢o-
ziim bekleyen giincel, ertelenemez bir

_sorun olmugtu.
"Biz, komiinistler, savagkan devrimciler,
Leninciler, geriye degil, ileriye, gelecege
bakariz" (TKP Programu, 5.34-35) (abg).

Secilen sizciikler ne ilging. Yeteneksizlik",
"kimi yoneticiler”, "cofu kez Leninci ¢izgiden
kayma'', 41 yillik bir "'gecikme’’, vb. A¢ik konusur
izlenimi ‘uyandmyor, sorunu kabul eder goziikiiyor,
"nedenlerini aragtirmak, ders ¢ikarmak, soz yok,
gereklidir'' diyor. Hemen ardindan, ''biz geriye de-
gil, ileriye bakanz'' diyerek, tiim verdiklerini geri
alhiyor.

Bu, Bilen yoldagmn genel tutumu. Gnce sorunu
kabul eder yollu birkag¢ ciimle. Ardindan bir bagka
ciimle daha ve hersey geri alintyor. Aym tutumu
Temmuz 1979 Atlim'indaki "TKP 60'ina Basti”
yazisinda da bulursunuz. Once, biz hep acik tartig-
madan yanayiz diyor, sisliyor. Ardindan, bizi
tartigmaya c¢ekmek istiyorlar, gevezelife yer yok,
simf savagl var diyor ve daha yeni yeni baglayan
tartigmaya kilit varmaya caligiyor.

Oysa biz likidasyonun nedenlerini ve suglu-
lorint sordugumuz zaman bugiinii birakip tarihgi-
lige dalmiy olmuyoruz. Tersine, bugiinii sormug
oluyoruz.

Bir bagka soruna gegelim. Kuruldugundan bu
yana koca bir tarihsel dénem TKP neden gergek bir
savag yiiriitemedi, neden yifmlarla baglanamadi?
Neden partinin sava§s, genelinde biiyiik cilelere
gogis geren, kahramanh giinliik is haline getiren
ama yiginlarla baglanamadif igin dar gurup gekis-
melerinden, kisilik cattymalarindan kurtulamayan
bir savag olarak kaldi? Bu soru, yukanda sorduu-
muz "likidasyonun nedenleri ve sorumlulan'' soru-
sundan oldukg¢a farklr bir sorudur ve daha toplum-
sal ve genel bir yanagimla yamitlanmak ister. Ustteki
sorunun tam ve dofru yamt: bizim bilgimiz digin-
dadir, onlara soruyoruz, Ama bir anlamda sosyolo-
jik bir soru olan bu ikinci soruyu kisaca yanitlaya-
biliriz.

TKP'nin, kuruldugundan bu yana yignlaria

*gergekten derinlere inen baglarla baglanamayiginin

bizce iki temel nedeni vardir. Biri nesnel, biri
azneldir.

TKP'nin, igci smifim kavramig, siregen ve
gercek bir giic olarak ortaya qikamayisimin nesnel
nedeni, toplumun o donemdeki ekonomik gelisme
diizeyidir. Tirkiye'de fabrika asamasi 1950'lerle
birlikte gelmigtir. Gergekten giiglii bir isgi simfi
1960'larda olugmustur. lg¢i simfini Grgiitleyecek,
onun lideri olacak gergek bir iggi simfi partisi,
komiinist partisi ancak bu dénemierle birlikte bir
“toplumsal gereklilik’* olabilirdi. Ve de Syle oldu.
Tiirkiye komiinist hareketinin 1970'lerde ve bugiin
ulagtig1 derinlik ve yayginhk, tarihinin higbir do-
nemiyle kiyaslanmayacak denli ileridir. Tiirkiye
toplumundaki nesnel degisimi en basa oturtmadan,
higbir 6znel etkenle bu geligim agiklanamaz. Agikla.
nirsa da bilimsel olmaz.

Gergcekten giicli bir ig¢i sinifs ve onun savagi-
m ortaya ¢ikmadan da komiinist partisi kurulabilir.
Bir kez, ideolojinin belirli bir bagimsizlig: ve kendi
icinde siireklilii vardir. Kap1 komsumuz olan dev-
rimini yapmig, unyay: yerinden oynatmsg Sovyet-
ler Birligi'nin derin ozendirici etkisi siregendir.
Az da olsa, ¢ok gligsuz de olsa varolan igci yifmina
yaslamlabilir vb. Ve bir komiinist partisi kurula-
bilir.

Bu durumda, yani partinin, ssmfin komiinist
partisine olan gercek gereksiniminden Once tarih
sahnesine ¢1ktifi bir durumda, partinin Sniinde
zorlu sorunlar birikmesi kaginilmazdir. Orgiitsel ve
ideolojik varhm koruyup gelistirecek, igci simifinin
geligme basamaklarimi tirmanma siirecini hizlandira-
cak, siyasal polise kargi kadrolannm surekliligini
koruyacak, vb. Tiim bunlar yapiabilirdi. Partinin,
gercek bir toplumsal gereklilikten 6nce ortaya ciki-
st, bunlarin olabilmesine engel degildi. O, yalmzca
nesnel giicliiklere isaret eder.

TKP neden 6rgiitsel ve ideolojik varligin: koru-
yup giiclendiremedi, yeni kusaklara, Ornegin
bugiinkiilere bir ya da iki yoldasin varh@ disinda
gercek bir orgiit ve ideoloji birikimi devredemedi?
(Orgiitiin durumuna deginmistik. Ideolojik alan ise
tam bir ¢oldir.) TKP, siyasal polise kars
kadrolanmn siirekliligini neden koruyamadi?



Bu sorular bizi ikinci nedene baghyor: Teorik
‘diizeyin dilgiikliglhi. En kotisiyle, kiiciik fakat igle-
yen Leninci bir parti olunamadiysa bunun 6znel
nedeni teorik diizeyin dugiikligu, bir anlamda teori
digmanhgidir. Partinin ideolojik alammn tam- bir
¢6l olusu bunun kamtidir. "'Eski kusaklar''dan parti
digina diigmiigleri bir yana, hele partide kalmiglarin
durumu iyice kotiidir. Son 15 yida yazdiklanm
iyi biliyoruz. Gilnegli Diinya, Sovyetler Birliginde
12 Giin, Alman Demokratik Cumhuriyeti, 7 Sosya-
list Ulkeden;, ve buniar gibi daha birkac sey. Bunlar,
proletarya entemasyonalizminin kamtlan degildir.
Ulkedeki devrim hareketinin sorunlar ustiine tek
bir blllmsel, Marksqi-Leninci ¢aliyma verme, sonra
bunlar, hem de teorik bir igerikle degil, "Turizm"
yanagimyla yaz, bu proletarya enternasyonalizmi
degildir! .

Evet, TKP'nin uzun on yillar siren giigsiizliiii-
niin altinda yatan znel neden, tborik diizeyin dii-
siikliigi, bir anlamda teori digmanhigidr.

Bu iki temel neden diginda daha pek gok
neden sayilabilir. Ama bunlarn tiimii, bu iki temel
giigsiizliik Ustiine oturdugundan etkili olabilmistir.

Bir bagka  soruya gecelim. 1973e baglayan
atilim d6nemini hazirlayan nedenler nelerdir? Oyle
ya, 1973 Politik Biiro toplantisi gokten mi diisti?

1950'lerle birlikte fabrika agamasimin geligi,
1960'1arla birlikte giicli bir is¢i smifinn ortaya
¢ikigl, 1973 atilimini yaratan en 6nemli ekonomik
ve toplnmsal nedendir. 1s¢i simf1 geliglyor, savastari
yiikseliyor. Iscilerin ilerl kesimleri, sinfsal i¢gudii-
leriyle komiinist partisi aramaya baghyor. Ona
bakiyor, olmaz, buna bakiyor olmaz, higbirisi
komiinist partisi degil. Toplumda komiinist partisi-
ne gercek bir gereksinim doguyor, biiyiiyor. Bu
gereksinim geliyor, olmayan kapiya vuruyor
durmaksizin, zorluyor. Toplumsal bir olgu.

1973 atihmunda, iilkkemizdeki devrimci duru-
mun da biiyik etkisi vardwr. Emperyalizmin Zayif
Halkas: Tiirkiye'de dedifimiz gibi, ''1968'lerden bu
yana derinleserek gelen toplumsal ve siyasal bunalim,
bunalimdan gercek gikis yollanni gosterecek ideoloji
ve Grgiit gereksinimini de yaninda getirmigtir" (R. Yii-
riikoglu, Emperyalizmin Zayif Halkasi Tiirkiye, s.135).

Belli ki, o ideoloji Marksizm-Leninizmdir, o
orgiit, illegal orgiitlenmis komiinist partisidir.

Yine aym donemde, kapitalizmin hzla gelig-
mesi ve ekonomik-toplumsal-siyasal bunalimin
iilkeye ¢Skmesi sonucunda yifAn savagimi yiikseli-
yor, devrimei hareket genigliyor. Igcisiyle, ofrenci-
siyle, aydiniyla, koylisiiyle komiinizmi benimseyen,
komiinizm igin Olmeyi gbze alarak savasa dalmig
bir y1gin ¢ikiyor ortaya. Toplumun her yanindan
cikip gelen baskilar, partinin olmayan kapisinm
tniine yigiliyor.

“Tum bu ekonomik, toplumsal ve siyasal geli-
simler, bir yamyia, partinin icine diigtiigi likidasyo-
nu kirabilmesinin nesnel tabanini yaratirkem, ote
yandan bu likidasyonu kermaya zorlamugtir' (R. Yii-
riikoglu, agy, s.135) (abg). . .

Ote yanda, ulusiararasi ig¢i ve komiinist ha-
reketinde 19657 baglayan donem de, uluslararasi
yonden elverigli bir ortam yaratmgtir.

Tiim bu etkenler birlegerek partinin, ne kadar-
sa o kadarla, hareketlenmesini zorlamigtir. Emper-

yalizmin Zayif Halkast Tirkiye'de 1973 atdymumn

parti i¢i nedenlerini soyle defierlendirmistik:

"Pa:tl i¢ci nedenler arasinda ise en 6nem-
lisi, liderin, Bilen yoldasin rolidir. Yu-
karda degindigimiz’ nedenlerin tiimii bu
prizmadan gegerek gun 15151 gormils-
tir. Leninizm, liderin can alici Snemini
her zaman kabul eder. Aynca TKP
icin, bu rolin 6nemini arttiran bir bagka
olgu daha vardir. Likidasyon doneminde
parti eridigi, eritildigi icin 'tabamn
zorlamas:''ndan pek sbz etme olanaj
yoktur" (R. Yurikoglu, agy, 5.135).

. Gercekten, o ddnemde, partinln ¢arklarinin
yeniden donmeye baslamasinda Bilen yoldasg,
onemli, olumlu blr rol-oynamistir.

TKP'nin 1973'le birlikte girdigi yeni donemin

altinda yatan en 6nemli nedenler bizce bunlardir.

1973 Atiliminin
Degerlendirilmesi

Buraya dek soylediklerimizden ¢ikan bir sonu-
cu belirleyelim. 1973 atiimi, gegmisin glinahla-
nm omuzlarinda tagiyan ve igten bir ozelegtiri ile
bu giinahlardan kurtuima yolunu se¢gmeyen kiigiiciik
bir eski kadro ve sinif savagimn heniiz amatorii olan
gencecik ¢ocuklarla gerceklesmistir. Bugiin geriye
baktigimizda 1973 attumnin tiim eski giinhlan
icinde tagimig oldugunu gorebiliyoruz.

Kanit mu gerekiyor? Ug¢ kanit gosterelim.
Bunilardan iki tanesi fgrihsel 6nemi olan kamtlar-
dar.

Birinci karut- Politbiro'nun 1973'de yayinla-
dig1 Program taslaginda, proletarya diktatoritigii
kavram: yer almamstir! O taslakta proletarya
diktatorliigii kavrami yoktur!

"Ne var yani, sonradan elestiriler geldi ve
diizeltildi" denebilir ama bunun tartigtifimiz konu
agisindan bir 6nemi yoktur. Program taslagni oku-
yan Lenincilerin elegtirisi ile Programa proletarya
diktatorligi kavraminin konugu, Programi ilerlet-
migtir. Ama tartighimiz bu degildir. Bizim goster-
mek istedifimiz, 1973 atilimmm yiiriten Politik
Biro'nun kendi bagina oturup kendi goriiglerini
doktugti Program taslagmna, bu kavramu alma-
mis olusudur. Onlann ideolojik konumilanni bun-
dan daha iyi ele veren bir kamt olur mu?

Ikinet kamit: Yine aym Program taslaginda
Tiirkiyeli yerine Tirk kavrami yer almgtir! "Tirk
iggileri”, "Tiirk komiinistleri"', vb.

Burada da yukaridaki siire¢ iglemigtir. Elesti-
riler gelmig ve kavramlar diizeltilmigtir. Ama bu da,
dig etkilere acilmadan once Politik Biiro'nun kendi
gercek ideolojik egilimini ele veren giicli bir kamt-
tir.

Program ve Gdrevlerimiz'in gorevi, Programin
depigmesi gereken yanlanni ve bugiinkii ideolojik
dagmkhk ortamina nasil geldigimizi gtstermektir.
Bu nedenle konunun pek ¢ok yonii bu gbrevin
diginda kahiyor. Ama bir gin mutlaka aramizdan
yoldaglar qikacak ve 1973 yihinda dagitilmig olan
Program taslagi ile Programmn son bi¢iminin
kargilagtirmasini1 da yapacaklardir. O zaman 1973
atilimim gergeklestiren kadronun teorisizligine, yu-
~kardaki iki kanit yaninda daha c¢ok kanit eklene-
cektir. Ciinkii yapillan yifinla elestiri arasindan
ancak buniar diizeltilebilmigtir.

Uglincii kamit, Programdaki sik tekrarlardir,
Aym konudaki cesitli goriigler tek baghk altinda
toplanmamuig, tiim sayfalara serpistirilmistir.

O yillarda bagka tiirlii distinmiigtilk. Belki
yoldaglar Tiirkceyi iyi kullahamiyorlar, dagmik bir
uslupla yaziyorlar demistik. Aradan gecen 7 yuin
ogrettikleriyle simdi goriiyoruz ki, onlar o tekrarlan
yapmak zorundaymuglar. O tekrarlan yapmak, her
sayfaya her turlii goriiii serpistirmek zorundayms-
lar. Ayni konularin degisik sayfalara serpigtirilmesi,
partideki degisik ¢izgilerin ddlin siyasetiymis. Hem
“kavga ¢ikmasin'' diye tiim gorusleri koymak gerek-
li, hem de okuyan bu celigkili formiilasyonlan ko-
layca gorememeli. Acikcasi ortaci yontemlerle
"kalkmma’', ta bastan bugiinterin tohumunu iginde
tagimis.

Bu ii¢ kanittan agikca goriliyor ki, 1973
atilimi, eski giinahlant da iginde tasiyan bir atilim

olmugtur. Ne var ki, evrim yoluyla devrim olmuyor! -

Eski kotiyi yikmadan, oportiinizmi elegtirmeden,
onunla baglar koparmadan partiyi kalkindirmak
olmuyor. Bu giinlerin gelecefi, o atilmin tasidig
tutarsizhiklardan, samimiyetsizliklerden belli idi.

Lenincilerin Tutumu

Gelelim bir bagka yana. Programa ve sonraki
geligsmelere karsi Lenincilerin tutumu nasit oldu?
Suny bastan soyleyelim ki, “proletarya dikte-

. 16 ..mm 1979 tsc!u_lul:sl 9
torligii ve Tlrkiyeli kavramlanmn Programa girmesi
Lenincilerin varki1, elegtirisi sonucudur. Simdi,
“'proletarya diktatorligiini savunuyoruz' diyorlar,
taslag1 yazarken neden koymadiardi? Bu iki nokta,
Lenincilerin onuru olarak kalacaktir.

Oportiinizm de, onun en tehlikeli bi¢cimi olan
ortacihk da hep bilgisizlik iistiine oynuyor. Ge¢mis
ve giincel geligmeleri bilmeyenlerin iyi niyeti listune
oynuyor. Diin de bugtin de dyle. .

Programin yazildiga donemden bu yana 10
yil, 7 yil gegti. O zamanlar Lenlnci kadrolar, gencli-
gin, toylupun, idealizasyonun, siyasal safhfin derin
etkisi altindaydi. Bugiin tam lzleri silinmis degil
belki, ama o giin bambagkaydi. Leninciler devrime
goniil vermig militanlan, bugiin, "idealizasyona ka-
pilmayn, gercegin oldugu gibi yiiziine bakin" diye
uyanyorlar. Giinkii 0 donemde bunlar onlarda fazla-
siyla vards. Evet, o donemdeki gencligi, siyasal saf-
hifn, idealizasyonu, hayalciligi, romantizmi dikkate
almadan Leninci kadrolann on yil igindeki tutumu
dofiru degedendirilemez.

Bir bagka onemli gercegi daha dikkate alma-
dan yine degerlendirilemez. Kimse anasinin karnin-
dan dort dortliik Leninci olarak dogmuyor. Bilgi de
azdi1. Leninciler, baz1 konularda bagtan hakliydilar,
dogru yoldaydilar, ciinkii onlar Leninizmi Lenin'
den ogreniyorardi. Ornegin, Programda proletarya
diktatorliigii kavram yer almazsa alirsin kasketini.
Sonra, Tirkiyeli yerine Tirk denemez. Bunlan 6§-
renmiglerdi. Ogrendikierinde de direndiler. Ama o
giin bilinmeyen sey coktu. Bildiginde direndi, bil-
medigini yuttu, Bu nedenle, o donemde Lenincile-
rin tutumu, gorilebilen eksikleri, yanhglan elegtir-
mek, diizelmesi i¢in ¢aligmak yodniinde oldu, ama
"uslu” bigimde, giiriiltii koparmadan.

Lenincilerin o donemdeki bu tutumu bilingli
bir siyaset degildi. Idealizasyon ve bilgisizlik iistiin-
de kendiliginden geligen iyi niyetli bir tutum ahgts.
Ama bir yandan da hizla Leninizmin derinlerine
inme sireci yasamyordu, siyasal deneyim
yiikseliyordu. Bu gelisim, o dGnemin sonuna dogru,.
Lenincilerin  kendilifinden olugan tutumlanm
bilingli bir siyasete dogru cevirdi: Yanhglan, eksik-
leri yiiksek sesle ortaya dokmeyelim, dogrulara
yapisalim. TKP, herseyi soyliyor, biz yapigalim
dogrulara, hep onlan soyleyelim ve "dmilti”’ ¢ik-
madan dogrulan TKP'ye mal edelim:

Yanligmig. Olaylar ’giisteriyor, yanhgmig. Bu
tutum, ortact yoneticilerin istiimizdeki etkisi imis.

Ama bu tutumun, Lenincilerln o giinkii
geligme diizeyinde, iglerin o giinkii ortaminda belli
bir yaran da oldu. Onu da soyleyelim. Diyalektik
bir olay bu. O giin yanhslara bugiinkii gibi karg:
¢ikdsaydi, bir siirii abuk sabuk geyle birlikte karsi
¢ikilacakti. Az yetigkinlik ortadaydi, teorik eksiklik
ortadaydi. Ote yandan, TKP yeni yeni canlanmaya
baghiyordu. Toplumu etkileyecek bir gii¢ haline gel-
memisti. Kendist sinek viziltist gibiydi. Onun iginde
de bir bagka mikroskobik sinek vizildayacakt). Evet,
Leninciler '‘dogrulara yapisip onlan TKP'ye mal
edelim” yollu yan bilingli bir siyaset uygularken
amacladiklan bagkaydi, bu yaran diigiinmiiyorlar-
di. Ama herseyin bir nesnel mantifii var. Boyle ol-
du. O giinkii diigince neydi? Parti yok, birgey
yok. Bir parti olsun, bir yiirimeye baglasm isler...
Boyle oldu. Bugiinlére boyle gelindi.

Lenincilerin o yillardaki tutumlanmn iste
boyle, bilingli olarak amaclanmayan ama nesnel
olarak gelisen ve onlan iilke ¢apinda bir gii¢. duru-
muna yiikselten bir yaran oldu.

O tutumun zararh sonuglan da oldu. Bir kez,
hi¢ istenmeden ortact yontemlerin yayginlagmas:
ve gii¢lenmesi siirecine el verilmig bldu. Bugiin pek
¢ok yolday, TKP'nin dogru raya oturtulmasi geregi-
ni onayliyor ama Lenincilerin uygulamakta oldugu
yiginlarin oniinde agik tartigmadan irkiliyorsa, bun-
da o yillardaki yanligin da katkist vardir.

O yanilginin bir bagka zararlh sonucu da
kigilere fazla bel baglamak oldu. Dogrudur, Bilen
yoldag partinin yeniden kurubnas yolunda o
donemde bilyiik yararlar sagladi. Ama Snceki sayfa-
larda degindigimiz yanlarniyla bugiinki karmagan:
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da bas sorumlusu odur. Bunlargorilemedi. Farkedile-
medi ki bu diinyadan kimler ge¢cmis, Plehanoflar,
Kautskiler.

Iste yanbslanvla, dogrulanyla boyle bir
donem yasandi. Her ciddi partide, her Leninci par-
tide olmasi gereken gey, Program iistiine ciddi bir
tartigma yapilamadi.

Aradan 10 yd gecti. 7 yi gecti. O zaman
20'sinde olan §imdi 30'unda. O zaman 25'inde olan
simdi 35'inde. 50 ile 60 aras 6nemli bir fark degil-
dir. Ama 25-35 biiyiik bir farktir. Cocuklar biiyiidi,
adam oldu. "Fidanlar meyveye dondii". I¢lerinden
bir kesim yedi ythm "hava yapma" ile bos gecirme-
di, Ciddi cahsti, Marksizm-Leninizmi 6grendi.
Siyasal deneyim edindi. Bu, derin sonugian olan
¢ok onemli bir geligmedir. )

Ne oldu? Kadrolar sinif savaginda pistikge,
Leninizmi 6grendikge, Programla da aras: agilmaya
bagladi. Daha dogrusu, Programdaki yanhslarla.
Program iistiine 1973'de yapimasi gerekli, ciddi,
acik, kapsamh bir tartisma vardi. O giin gergek bir
tartigma olamadi. Aradan 7 yd gecti. O tertisma
bugiin yapiiyor. Eskilerin deyimiyle, ‘ol hikdyet"”
budur.

Lenincileri yanlislarindan ayiklayan, onlarnn
devrime olan inanclan ve itkesellikleri olmustur.

11

PROGRAMIN BUGUNU

Bugiin TKP'nin Ugciincii Prograrm, Tiirkiye toplu-
munda sinif savagimn geldigi asamaya bagl olarak
¢ok .ilging bir yere vardi. Kadrolarda bilinglenme
hizlands. Okumak bir yana, savagin kendisi efitiyor.
Tiim bu gelismeler sonucunda Uciincii Program
bugiin iglemez oldu. Bugiin, 'bagim sikigtik¢a Prog-
rama bakiyorum'' diyen ajitator, propagandaci
var midir acaba? Yoktur, ciinki, toplumsal biling-
lenmenin hiz: ve ¢apr Programdaki tiim iplik sarkan
noktalan ortaya dokmiig, Programdaki eklektizmi
cok gerilerde birakmgtir.

Bugiin, Leninciler Programin diizeltilmesi, ye-
niden yazilmasi savagimni yiikseltiyorlar. TKP'nin
sorunlanni ¢dzmesini istiyorsak, saghkh bir geligime
ulagmasim istiyorsak, devrimi, sosyalizmi istiyorsak,
en kisa zamanda Program iistiine namuslu bir tartis-
ma a¢umalidir. Farkh goriiglere parti basininda yer
verilmeli, yofun bir tartisma ortami yaratilmalidir
diyorlar.

Ote yanda oportiinistier, ortacilar, soyledikle-
rine bakarsamz kili kilina Programi savunuyorlar.
Degil. Boyle stylemeleri, yalmzeca onlarin acikhik-
tan ne denli korktuklarmi giister‘nyor. Toplumsal
gelisime onlar da “uyuyorlar' ama kendi bilinen
yontemleriyle. Cok dnemlidir hu gercedi kavramak.
Programla ¢atigsan yalniz Leninciler degildir. Opor-
tiinistler ve ortacilar icin de Program iglemiyor.

Onlar neden Programa "ters diisiiyoriar'?
Leninci mi oluyorlar. Haywr, nedeni bagkadir.
Goriiyortar ki, Programin o ciiretli oportiinizmini,
eklektizmini actktan savur;salar, militanlar dniinde
yanm saatte yok olacaklardir. Bu nedenle, onlar
da "ilerliyorlar. .

Oportiinistlerin ve ortaciarin Programa nasi
ters diigtiiklerini ornekleyelim.

Bugiin, ileri dempkratik halk devrimi devleti
pargalamayacaktir denebiliyor mu? Denemiyor.

Bugiin, "doniigiimler agamasi''ndan sz’ edile-
bitiyor mu? Edilemiyor.

Bugiin, "'parlamenter yolun olanaklari arttyor'
denebiliyor mu? Denemiyor. Daha da artirilabilir.

Bazi konularda ise, yine olaylarn zorlamasiyla
Programdan da sapa kaymslardir. Ornegin, ulusal
burjuvazi, CHP ve sosyal-demokrasi konulannda.

Bunlann yaninda, Kiirt sorunu, ordu konula-
rinda Programdaki ulusqu tutumu siirdiiriyorlar.

. Tiim bunlar, oportiinistler ve ortacilar igin de
Programin yararli bir araq¢ olmaktan qiktigim gos-

teriyor.

$imdi, bastan bu yana soylediklerimizi dzet-

leyelim.

1) Bir kez, TKP'nin Ugiincii Programi kendi
kendiyle gelismektedir. Bunu birinci
boliimde gistermeye caligmistik.

2) Lenincjler, Programin eklektik ve oportii-
nist yonleriyle geliymekte ve bunlatin dii-
zeltilmesini istemektedir.

3) Oportiinistler ve ortacilar, Progranun ipligi
pazara cikmsg yoOnlerinden yavagga geri
¢ekilmekte, kuyrukculuklan nedeniyle ve
yasamin zoruyla bazi yonlerinden ise daha
saga kaymakta, ancak bazi yonlerini "tu-
tarl: bicimde" savunmaktadirlar.

Demek ki, pek cok yoniiyle bugiin tim TKP

Programa terstir! .

-~

Pro_grnm ve Gorevierimix

Devrime inanmg herkes, TKP'nin Ugiincii Progra-
miyla savagiamayacagim kabul etmek zorundadir.
Bu Programla savagtlamaz. Kesinlikle, hem de zaman
gecirmeden diizeltilmesi gerekiyor. Bu gercegi
bugiin gormeyenler, devrime gercekten inancllar,
yann goreceklerdir.

Uzun bir siiredir yiiriiyen savagin anlamuy bu-
dur, Programin diizeltilmesidir.

Leninciler goriglerini agik agik yaziyorlar.
Tarfigmaya sunuyorlar. Oportiinistler ve ortactlar
ise cok #lging bir yol izliyorlar. Daha hi¢bir konuda
teorik bir yanmt getirememislerdir. Bu durum onlan
iigli bir yontem izlemeye itiyor. Bir yandan asaf-
lik, asisiz, dedikodular yayrwyorlar (ve tabii kamt
vermeden). Yalan oldufunu kendilerinin herkesten
iyi bildigi bu karalamalarla hicbirseyin farkinda
olmayan iyi niyetli devrimcileri denetimleri altinda
tutmaya ¢aligtyorlar. Ote yandan, yaymnlanmn tiim
sayfalanini en garip bigimde, hicbir teorik ve somut
kanit getirmeden, parlak sozlerle, bizimle ugragma-
ya aymyoriar. Ama ad vermeden! Ciimleler arasinda
tiirlii cambazhiklarla. Agiktan teorik bir yamt getire-
medikleri icin de, iigiincii olarak, "bizi tartigmaya
cekmek istiyorlar”, '"gevezelipe aynlacak zaman
yok, savas var’' vb. giiling bir tiirkii tutturuyorlar.
Hem yalan dedikodu yayiyorlar, hem her dakika
ad vermeden bize ¢atiyorlar, hem tartigmayacagiz
diyorlar! )

.Bilen yoldas, Atulimin Eylil 1979 sayisina
yazdigh “TKP 60imna Bastt” adh yazida soyle
sﬁylﬁyor:

'Partimizin ge¢migine, onun bugiiniine
saldiranlar var. Bu saldimian. partinin
omrii boyunca siirmtigtiir. Kimileri TKP'
nin inlii gegmisini yadsiyor. Kimileri de
dagdan gelip bagdakini kovmak iste-
yen gibi, bu kalitima iye ¢ikmak Istiyor.
Bu gibiler, bas diigmani brrakip, fagistle-
ri birakip, NATO'yu, emperyalizmi, te-
kelleri irakip, halkimzin bu kutsal sa-
vagim birakip boyle gevezeliklerle ugra-
siyorlar."”

Hep aym demagoji degil mi? A, B degildir,
C de B degildir, 6yleyse C, A'dir mantigryla klasik
bir demagoji. Ornek: Iti, kopegi, Maccusu, MIT"
TKP'ye saldinyor, Isginin Sesi de “saldinyor™,
dyleyse bunlar da iti, képegi, Maocusu, MIT'idir.

Ne var ki, bu yoldaglann kilict hep kendile-
rinden yana kesiyor. Islerine gelmedi mi hemen
birakiyorlar bu klasik demagojilerini. Ornek: ODTU"
de yurtsever gencligin burjuvazinin oyununu boz-
masiny, Tiirk burjuva ulusquluuna saglam bir tokat
cekisini iti, kopegi, Maocusu, MIT'i, Cumhurbag-
kam, Genelkurmay Baskani, Bagbakam vb. elestir-
di. Bu yoldaslar da elestirdi. Oyleyse hu yoldastar
kendileri- de ............. dir diyorlar mm? Demiyorlar.
Bunlann bigagi hep kendine kesiyor.

Neyse, alintiya donelim. Leninciler gevezelik
yapmiyor. Ustinde durduklan .konular, Program,
ileri demokratik halk devrimi, deviet-tekel kapita-

lizmi, devrimci durum, oportiinizm, sosyal-demok-
rasi, vb. bunlar Tiirkiye devriminin en temel sorunla-
ndir. Bunlar gevezelikse, komiinistlik gevezelik olur.

Sonra, TKP'deki oportiinizmi elestirmek de
ana diigmani bir yere birakmak degildir. TKP'deki
oportiinizmi elestirmek, tam tersine, NATO'larla
savaglarn yolunu gostermek demektir. Siz, Lenin'in
Cary elestiren(!) bir kitabini gosterebilir misiniz?
Olamaz, cunkii sorun Car'in nasil yikiacag sorunu-
dur. Lenin'in tiim yapitlani RSDIP igindeki Mense-
vik kanadi ya da baska sapmalan elestirir.

Evet, onlar, bu anlamda, "‘gevezelik’* yapm:-
yorlar. Onlar dedikodu yapiyorlar, yalan yayiyorlar,
ihbar yapiyorlar, evierden kitap topluyorlar, gazete
yasakliyorlar, (fasfiyecilik yapiyorlar, cesit gesit
oyunlar tezgdhhiyorlar. Bir bakiyorsunuz, birisi igin
attik diyorlar, bir bakiyorsunuz o attiklanm tam
yetkiyle Lenincileri temizleme gibi ugursuz bir isle
gorevlendiriyorlar. Digmanimin diismani benim dos-
tumdur anlayigindan gidiyorlar. llkesizdirler. Bu on-
larin en biiyiik 6zeltigidir.

Ne ki, namuslu, onurlu komiinistier bu sahte-
ka1 yutmuyorlar. Bunlann herkese yaptiklarin:
bu kez bize yapmaya cahstiklanni goriiyorlar.
Leninciter, yurdun dért bir yamndan yoldaslann
katildipy gir bir sesle haykmyor: Kulaklara fisida-
digniz o yalanlan, eger sizler ciddiye ahnacak ko-
ministler iseniz, agik¢a yaywnlarsiniz. Yayiniaya-
mazsamz, is¢i simfinin eli yakamzdan diigmeyecektir.

Bilen yoldag, yukandaki alintida bir de ¢ok
ILGING bir séz soyliiyor: Hayir soylemiyor, agzin-
dan kaqunyor! “Dagden gelip bagdakini kovmak
isteyenler™(!) Iste size Bilen yoldasin biling alt!
Yoruma gerek yok.

Biz bu pisliklere bulagmayacagiz. Savagimi her
zaman ilkesel ve hakh bir diizeyde tutacagiz. Kiran
kirana savasacagiz, savagiyoruz. Ama kigiliklerle
degil. Leninciler, savasin her asamasinda, gelecek
neyi getirirse getirsin, birbirlerini denetleyecekler,
bu pislige bulasmayacaklardr.

"Gelin, parti i¢i aynliklann tartismasim
diiriist ve olgun bir sekilde yapmak igin
kendimizi egitelim" (Lenin, c.7, 5.466).

Biz diyoruz ki, bu Program Oolmiigtir. Bu
Program yanhistir. Yasamin, savasin kendisi onu
coktan asip ge¢mistir. Bu Program yeniden yazilma-
hdir. TKP'ye Dérdiincii Program gereklidir. Bu da
neyle olur? Kongre ile olur.

Leninciler 'tiim aynbklarn Oozgiirce, agik
yiireklilikle goriisilecedi bir KONGRE toplanmahdir
diyorlar. Bu konuda tiiziik goyle diyor:

"Komiinist Partisinin en yiiksek organt
Genel Kongresi'dir. Merkez Komitesi,
her dort yida bir, partinin olagan
Kongresini cagmr. Merkez Komitesi,
cetin gizlilik zorluklan yiziinden engel
cikarsa, Kongreyi erteler veya one alir.
Kongrelerin arasi 6 yih gegemez. Bu siire
gecerse, il komitelerl kongrenin6ay icin-
#~toplanmasint Merkez Komitesi'nden is-

-tar. Merkez Komitesi bunu yapmazsa,

komitelerinin ii¢te iki cogunlufu kon-
greyi cagirw” (TKP Tuzigl, s.24).

Son kongre, 1932'de toplanmistir. Program
1973'de kabul edilmistir,

Oyleyse komiinistler, Programin diizeltilmesi
ve onar dakikalik gostermelik olmayan, dnceden
hazirlanmig yazilann okunmadif, gercek bir tartig-
manin yer alacagi bir kongrenin toplanmasi yéniin-
de savagimi yogunlagtiracaklardir. Giiniin gbrevi
budur. Bir yandan TKP dismanlaniyla bogugacak-
lar, bir yandan saflardan oportiinizmin etkisini
atmak igin calisacaklardir. TKP'yi hi¢ kimse Lenin-
ciler kadar sevemez.

Komiinistler, Leninci bir Program ve kongre
igin savagum yiikseltin!

TKP, is¢i stnifinindir, emekci halkindi, ko-
miinistlerindir!

Yasasin oportiinizmden annms Tirkiye' Ko-
miinist Partisi! )

Yasasin TKP'nin Leninci birligi!



